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Resumo:

Os custos tributdrios das empresas equivalem a sua carga tributdria, a qual corresponde ao
valor percentual do total de tributos recolhidos em relagcdo a sua receita bruta. Esses custos
sdo dos mais elevados na maioria delas, havendo até casos em que ultrapassam o proprio
custo do produto. Neste trabalho, foi mensurada a carga tributdria de uma empresa
construtora de porte médio, localizada no municipio de Osasco, Sdo Paulo, com o objetivo de
verificar, por meio de simulagdo, qual seria a carga tributdria de uma empresa com as mesmas
caracteristicas, caso estivesse instalada em Rosdrio, Provincia de Santa Fé, na Argentina. Esse
pais foi escolhido em virtude da proximidade geogrdfica com o Brasil e de sua participacdo no
bloco econémico do Mercado Comum do Sul (MERCOSUL). Para alcancar o objetivo do
estudo, apurou-se o montante dos tributos estabelecidos pela legislacdo brasileira para a
construtora, utilizando-se de dados documentais obtidos nas Demonstracoes do Resultado do
Exercicio (DRE), durante um periodo de nove anos. Nessa apuracdo, apos analisar a incidéncia
dos tributos mais expressivos, observou-se que a porcentagem apurada sobre a Receita Bruta
da empresa foi de 22,63%. Em contrapartida, apos realizar, para fins comparativos, a
simulagdo da carga tributdria da empresa, considerando-a instalada na Argentina, apurou-se o
valor percentual de 18,32% em relagdo a Receita Bruta, indicando uma diferenca de 4,31
pontos percentuais a menos.

Palavras-chave: Tributos. Custos tributdrios. Gestdo tributdria.

Area tematica: Abordagens contempordneas de custos
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Os custos tributarios de uma empresa construtora nBrasil e na
Argentina

RESUMO

Os custos tributarios das empresas equivalem &aga tributaria, a qual corresponde ao
valor percentual do total de tributos recolhidos retacéo a sua receita bruta. Esses custos
sdo dos mais elevados na maioria delas, havendcaats em que ultrapassam o préprio
custo do produto. Neste trabalho, foi mensuradeamya tributaria de uma empresa
construtora de porte médio, localizada no munidil@dsasco, Sado Paulo, com o objetivo de
verificar, por meio de simulacéo, qual seria a @drijputaria de uma empresa com as mesmas
caracteristicas, caso estivesse instalada em BpBaéovincia de Santa Fé, na Argentina. Esse
pais foi escolhido em virtude da proximidade gefiggacom o Brasil e de sua participacéo no
bloco econémico do Mercado Comum do Sul (MERCOSW3a alcancar o objetivo do
estudo, apurou-se o montante dos tributos estatbesepela legislacdo brasileira para a
construtora, utilizando-se de dados documentaisabnas Demonstracdes do Resultado do
Exercicio (DRE), durante um periodo de nove anosssh apuracdo, ap0s analisar a
incidéncia dos tributos mais expressivos, obses@muyue a porcentagem apurada sobre a
Receita Bruta da empresa foi de 22,63%. Em contidpa apos realizar, para fins
comparativos, a simulacdo da carga tributédria d@resa, considerando-a instalada na
Argentina, apurou-se o valor percentual de 18,3%relacdo a Receita Bruta, indicando
uma diferenca de 4,31 pontos percentuais a menos.

Palavras Chavé&iributos. Custos tributarios. Gestao tributéria.
Area tematica: Abordagens contemporaneas de custos

1 Introducéo

Os custos tributarios das empresas corresponderpesentual dos valores dos
tributos recolhidos em relacdo a sua receita bina.grande parte das organizacfes, esses
custos sdo dos mais elevados, havendo até situagdesie ultrapassam o préprio custo do
produto, como no caso dos cigarros e das bebidas, @itros.

E sabido que paises como Brasil e Argentina téra atisidades econdmicas sujeitas
a uma tributacéo elevada e diversificada, com d, dearicamente, o Estado promove a
distribuicdo da renda, gerando um maior desenvenrime financiando parte das atividades
econbmicas, segundo Smith (1776) e Stiglitz (20@0yroborando com o0s principios da
Teoria da Tributacdo Otima.

Considerando que os dois paises possuem diferezaescteristicas, nao soé
econdmicas, culturais e geograficas, mas tambémekagio a seus tributos, segundo Niyama
(2010), este trabalho teve por objetivo mensuratribsitos incidentes sobre uma empresa
construtora brasileira de porte médio voltada aslpublicas, instalada no municipio de
Osasco, Sao Paulo, utilizando-se de dados docuimenitididos nas Demonstracées do
Resultado do Exercicio (DRE), durante um periodnale anos, e simular o montante de sua
carga tributaria caso a empresa estivesse instalad&osario, Provincia de Santa Fé, na
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Argentina, efetuando-se a apuracdo, mensuracampacacao dos principais tributos e seus
correspondentes nos dois paises.

Os dados para a simulacao tiveram como base aémual dos tributos argentinos
correspondentes aos brasileiros, levando-se ema cuet ambos 0s paises séo integrantes do
MERCOSUL e, portanto, devem obedecer as mesmasasacontabeis, originando entéo a
questdo da pesquisa: qual seria, por simulacaarga tributaria de uma construtora de porte
meédio na Argentina, em comparacao a tributacadelsteida na legislacdo para a mesma
empresa, localizada no Brasil ?

Como consideram ludicibus et al. (2010), Niyama (@@ Bacic et al. (2011), a carga
tributaria incidente nas empresas brasileiras ¢adie inclusive a das pequenas e médias
empresas (PME), motivo principal do interesse meunto. Considerando o panorama
mundial e o fato de que as PME sé&o responsavei®Q@¥r de empresas economicamente
ativas no Brasil ( BASIC et al., 2011), convém kear que a amostra utilizada é de apenas
uma empresa do segmento de construcéo civil, goranresultados obtidos ndo podem ser
generalizados.

Existem muitos estudos abrangentes sobre o temiaam@lisado, realizados por
instituicbes nacionais e internacionais, como,g@mplo, a Organizacdo para a Cooperacao
e o Desenvolvimento Econdémico (OCDE), a Receitaef@ddo Brasil (RFB), o Instituto
Brasileiro de Planejamento Tributario (IBPT)Aaociacion Federal de Ingresos Publicos
(AFIP), da Argentina, e ainda varios autores, adgeitados neste estudo.

Alinhando-se aos estudos citados, este artigongow de uma simulacdo comparativa
e pratica, oferece uma contribuicdo que poderdiskeas pessoas fisicas e juridicas e ao
Estado de ambos os paises.

A pesquisa justifica-se principalmente pelo inteeesobre a carga tributaria que as
pessoas fisicas e juridicas tém enquanto conttésjicaso expandissem suas atividades para
a Argentina. Segundo Smith (1776), essa relacae erg entes contribuintes e o 6rgao
arrecadador, o Estado, como agente de retencaolp@raas informacoes, identifica-se com a
Teoria da Tributacdo Otima, por refletir diretaneents atividades econémicas da empresa
contribuinte e, consequentemente, na economiaalesy

Assim, este estudo busca contribuir com dados sefréema complexo e amplo,
fornecendo subsidios para comparacdes que poderareaizadas em outros segmentos
econdmicos e até em outros paises.

Para a realizacdo deste trabalho, houve algum#sdides, como as varias mudancgas
nas legislacdes brasileira e argentina e aindamplexidade do sistema tributario de ambos
0S paises, 0s quais contam com uma grande quamtidaeis, decretos, medidas provisorias;
também ocorrem constantes alteracdes na formaeleadacao dos tributos, dificultando em
certa medida a andlise comparativa em termos latigiis, sendo necessario estabelecer
como norteadora do estudo a legislacao vigente(418. 2

A impossibilidade de se generalizar os resultado®é&m deve ser considerada como
uma limitac&o, pois, apesar da similaridade entreaises, certos tributos ndo existem da
mesma forma em ambas as nagoes.

2 Referencial tedrico

A construcao do referencial tedrico foi feita atpade referéncias bibliograficas
selecionadas criteriosamente para que houvesse bo@asustentagcdo argumentativa. Os
autores consultados forneceram informacdes retativa interesses, duvidas e todos os dados
necessarios a estruturacdo do arcaboucgo da pesija@ste estudo, foram selecionados os
seguintes pontos que serviram de embasamento &eariBéoria da Tributacdo Otima, as
pequenas e médias empresas no Brasil e Mercador@dm&ul.
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2.1 Teoria da Tributacdo Otima

Conforme ensina Smith (1776), os principios gerpis devem fundamentar um
sistema tributario ideal sdo: os individuos deveomtribuir para a receita do Estado
proporcionalmente as capacidades de seus rendisnentabuto a ser pago deve ser certo e
nao arbitrado, ou seja, o valor e a forma a semgpdevem ser claros ao contribuinte; todo
tributo deve ser arrecadado da maneira mais coenveniao contribuinte e de forma que
implique o menor custo possivel.

Esses principios descritos por Smith (1776) deraigem a chamada Teoria da
Tributacéo Otima. Essa teoria consiste basicanent®rnar os tributos uma forma béasica de
distribuicdo de renda, visando ao bem estar darmmaims contribuintes, sem alterar suas
decisbes econOmicas. Essa seria uma tributacdddetada ideal para todos seus agentes,
sejam as pessoas fisicas, juridicas ou o Estado.

Como explicam Siqueira, Nogueira e Barbosa (20@dha estrutura tributaria
considerada 6tima tem ligagdo com as influéncisdss no Brasil e na Argentina. Além
desse fator, também influenciam os instrumentasodé&ole fiscal utilizado pelos governos, a
preferéncia estrutural adotada pelas familias detdrcada sociedade e a consciéncia de bem
estar buscada por cada individuo.

2.2 As peguenas e médias empresas no Brasil

As empresas brasileiras séo classificadas em dedoas peculiaridades, levando-se
em conta sua receita bruta, a quantidade de fufweosn e a atividade exercida
(IMPOSTOMETRO, 2013; SEBRAE, 2013), havendo um deamimero de pequenas e
médias empresas, chamadas no Brasil de PME.

Com relacdo a seu porte, a construtora objeto @sstelo € enquadrada como média
empresa (ME), por dois fatores: o numero de furdios, de acordo com o0 Servigco
Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas EmpressiSBRAE (2013) e o faturamento anual
(BNDES,2013).

Com relacdo ao numero de trabalhadores empreganlasop setores de comeércio e
servicos - de 20 a 99 colaboradores -, em algunsesn@ empresa chegou a ter
aproximadamente 100 colaboradores, e, em outrasagph0 colaboradores, nUmero que a
enquadra na classificagdo de ME. Quanto a claas#i pelo rendimento anual das empresas
- maior que R$ 2,4 milh6es e menor ou igual a R$ndlBdes -, a empresa nao atingiu o
montante de R$ 16 milhdes em nenhum ano do pesicalisado (SEBRAE, 2013).

As PME séao definidas pela Resolucdo do Conselhereede Contabilidade - CFC
n.° 1255/09 como as empresas que:

(a) ndo tém obrigacéo publica de prestacdo de somt) elaboram demonstracdes
contabeis para fins gerais para usuarios extelEsmplos de usuarios externos
incluem proprietarios que ndo estdo envolvidos dmimistracdo do negdcio,
credores existentes e potenciais, e agéncias dag@mde crédito. (CFC, 2009).

Dessa maneira, segundo essa Resolugcdo, as MEma&odbrigatoriedade publica de
prestacdo de contas, porém elaboram demonstragdégbeis para informar aos usuarios
externos, que podem ser sécios, acionistas, adnathises, credores, empregados e o publico
em geral. Essas demonstracdes sdo: Demonstracd®esldtado do Exercicio (DRE),
Demonstracdo do Resultado Abrangente (DRA), Demag#d do Fluxo de caixa (DFC) e o
Balango Patrimonial (BP).
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Observados todos os principios citados gPronunciamento Técnico CPC 35,
Comité de Promnciamentos Contabe (CFC, 2009), econsiderando que eles estabele:
que a contabilidade deve ter uma linguagem unifopar@ ser compreendida por todos
usuarios, e tambémue os principios estdo de acordo com o, em consonancicom o
International Financial Reporting Standard for Sihaald Mediun-sized Entities (IFRS fc
SMES),é possivel afirmar que a comparacdo proposta fevaete, pois determina que
simulacdo na Argentina e a comparacdo com o Bpgilem ser feitas por meio
demonstragoes.

2.3 Mercado Comum do Sul (MERCOSUL

Ambasos paises em estL estdo sujeitogs normas internacionais de Contabilic
por participarem dMERCOSUL; assim, a informagdes das empresas estdo enquadrad
normas contabeis semelhantesYAMA, 2010).

Nakano (1994) justifica que, atualmente, a intewageconbmica de pais
geograficamente limitrofes se torna inevitavel spieconomia mundial esta cada vez 1
integrada e competitiva.

Na Argentina, cCongreso General Constituye, na forma da Constituicdo Politi
Nacional da Argentina, classifica os tributos paisem trés categorias: impostos, taxe
contribuicdes.

Os impostos sdo pagamentos exigidos do contribudeteforma obrigatéria pel
Estado, enquantosataxas e contribuicbes sdo geralmente mais bai@ague o valor d
imposto e tendem a compensar o Estado por quadtjw@tade especifica, como um serv
individual prestado ao contribuinte (ARGENTIN2013).

No Brasil, como informamReis, Gallo e Pereira (201Bxa varios tributc, nas trés
esferas -Unido, estados, Distrito Federal e municipios, texd® ainda as contribuico
sociais e parafiscais, com finalidades especi

O IBPT (IMPOSTOMETRO, 201 no site “mpostémetro” divulga uma listage
com todos os tributoslo Brasil divididos por suas competénciasfederal, estadual e
municipal. Na Argentinagomo informi Margaiti (2013), os tributos também s&o dividi
igualmente, nesseaaesmos nive, como demonstra a figuraabaix¢, elaborada a partir de
dados do IBPT(IMPOSTOMETRO, 201: e de Margariti (201; nota-se a grande
quantidade de tributos incidentess dois paises, coma distribuicd nas trés esferas
governamentais ro total di 64 tributos no Brasil e 84 na Argentina.

Brasil Argentina
64 Tributos 84 Tributos
Municipais Estaduais Federais Municipais Estaduais Federais
10 Tributos 6 Tributos 48 Tributos 20 Tributos 22 Tributos 42 Tributos

Fonte: crédito dos autol

Figura 1 Bistribuicdo dos tributos no Brasil e na Argentipar esferas governament
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Devido a grande quantidade de tributos existentssdois paises, para realizar a
simulacdo proposta, foram selecionados, dentrauesngidiram na empresa, apenas 0s sete
mais significativos em montantes de recolhimermoy@ demonstrado no quadro 1 a seguir:

NIVEIS DE NIVELES DE
INCIDENCIA TRIBUTOS CONSTRUTORA BRASIL INCIDENCIA TRIBUTOS CONSTRUCTORA ARGENTINA

IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA JURIDICA (IRPJ)

CONTRIBUICAO PARA O PROGRAMA DE IMPUESTO A LAS GANANCIAS

INTEGRAGAO SOCIAL (PIS)

CONTRIBUICAO PARA FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL (COFINS)

TRIBUTOS — TRIBUTOS CONTRIBUCIONES A LA SEGURIDAD SOCIAL
CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO
FEDERAIS ¢ Q FEDERALES
(CsLL)
IMPUESTO SOBRE LOS CREDITOS Y DEBITOS
FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVIGO (FGTE) BANGARIOS
INSTITUTO NAC'ONA(ILNZ';SEGUR'DADE SOCIAL IMPUESTO A LA GANANCIA MiNINA PRESUNTA
TRIBUTOS
ESTADUAIS TRIBUTOS IMPUESTO SOBRE LAS GANANCIAS BRUTAS
PROVINCIALES
CONVENIO MULTILATERAL
TRIBUTOS IMPOSTO SOBRE SERVIGOS DE QUALQUER
MUNICIPAIS NATUREZA (ISS) TRIBUTOS DERECHO DE REGISTRO E INSPECCION (DRel)

MUNICIPALES

Fonte: crédito dos autores
Quadro 1 — Comparacéo dos tributos incidentes maesa

Os tributos dos dois paises ndo equivalem exatanuestaos outros, na sua descricdo
literal; € uma comparacdo aproximada, ja que, eotteos fatores, as incidéncias e as
competéncias sao distintas. Assim, o quadro lteeflena visdo global comparativa dos
tributos, sem se ater a cada um e a sua repraesgladé para a empresa.

Todos os tributos que constituiram a carga trilmtéa construtora brasileira no
periodo analisado, de nove anos, em ordem decteseepor montante recolhido, foram:
Imposto de Renda sobre a Pessoa Juridica (IRmijiteocdo previdenciaria para o Instituto
Nacional da Seguridade Social (INSS); Imposto soBesvicos de Qualquer Natureza
(ISSQN), Contribuicdo Social sobre o Lucro Liqu{@SLL); Fundo de Garantia por Tempo
de Servico (FGTS); Contribuicdo para o Financiametda Seguridade Social (COFINS);
contribuicdo para o Programa de Integracdao Soeidl){ Imposto sobre Operagdes Relativas
a Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacoesiic@® de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicacdo (ICMS); Imposto reola Propriedade de Veiculos
Automotivos (IPVA); Contribuicdo Proviséria sobreMovimentacdo Financeira (CPMF);
Imposto sobre Operacdes de Crédito, Cambio e Sedl®&), Imposto Predial e Territorial
Urbano (IPTU), além de outros impostos diversoglementos e contribuicdes sindicais.

O ICMS, IPVA, CPMF, IOF, IPTU e outros impostos elisos, bem como
emolumentos e contribuicdes sindicais foram apwagoréem nao significaram parcela
representativa nos recolhimentos da empresa, pomdo sdo considerados.

Na Argentina, existem varios tributos nacionais eigor, segundo aDireccion
Nacional de Investigaciones y Analisis FiISCGARGENTINA, 2013), porém os que incidem
sobre as construtoras sao sémspuesto a las Ganancias (IGmpuesto a la Ganancia
Minima Presunta (IGMR)ANSESS, Obra Socjalmpuesto sobre los Ingresos Brutos
(Ingresos Brutosg Derecho de Registro e Inspeccion (DRel)

Para Benzrihen et al. (2011), os tributos naciosas arrecadados pela Nacéo, os
tributos provinciais pelas provincias e somenteagagu contribuicbes municipais pelos
municipios. Pela terminologia brasileira, a Nacgaiwaleria a Unido, e as provincias na
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Argentina referem-se aos estados; para os mursgi@iatilizada a mesma nomenclatura que
no Brasil (BENZRIHEN et al., 2011).

3 Metodologia

Foi utilizada no estudo a abordagem quantitativarpeio de simulacdo e também
descritiva, a qual, segundo Martins e Thedphilo0@0 contém significados considerados
inerentes aos objetos e atos. Sua caracterigbieanétir uma abordagem focalizada, pontual e
estruturada, por meio de dados quantitativos.

A coleta de dados quantitativos é realizada pbtangdo de dados estruturados; as
técnicas de analise partem do geral para o patijcatientadas pelos resultados, os quais
dependem da amostra.

A metodologia da pesquisa descritiva realizada tdonsse da andlise e do
levantamento de dados, mensurando e simulando osames de tributos das empresas,
utilizando como fonte de dados informagfes das DR&sdo, portanto, predominantemente
documental.

A pesquisa contou com acesso amplo e irrestrittda & documentacao da empresa
analisada, a qual foi posteriormente utilizada pasanulacéo, utilizando-se também do apoio
de bibliografia sobre a tributacdo da Argentinaa $apulacéo é finita e foi utilizada a média
aritmética simples, que, segundo Martins e TheOp{#ED09), € a mais indicada para as
andlises.

4 Analise e discussao de dados

Para esta pesquisa, a empresa foi denominada apen&Sonstrutora LTDA.”,
preservando-se sua verdadeira razdo social. Teatke3ima empresa construtora de médio
porte (ME), com estabelecimento fisico Unico nadelde Osasco, estado de Sdo Paulo. Atua
como subempreiteira para grandes empresas e cmssptblicos, em obras do segmento de
energia, especificamente hidrelétricas.

Como seus clientes sdo empresas auditadas, deverraacrituracdo contabil regular
e estar sempre em dia com as obrigacdes legai®lagio a 6rgdos governamentais, tais
como Receita Federal do Brasil, Secretaria da Eazelo Estado de S&o Paulo, Instituto
Nacional de Seguridade Social - INSS, além dagyabdies trabalhistas, como o Fundo de
Garantia por Tempo de Servico - FGTS. Mensalmeatdee apresentar aos seus clientes as
Certiddes Negativas de Débitos (CND) para todasbaigiacOes legais tributarias, nas trés
esferas do governo.

O escopo de atividade econbmica da empresa é tmsspecifico atualmente, com
locacdo das férmas para concreto da parte civilotmas, sem ter qualquer outro tipo de
atividade paralela; eventualmente, ocorrem vendasas estruturas metalicas, porém, todas
com o mesmo perfil.

Trata-se de uma empresa que tem como objeto sacatividades de compra, venda,
importacéo, exportacao, locacdo e montagem de &geiptos e prestacao de servicos na area
de construcéo civil. Sua principal atividade ecomm@dntadastrada no CNAE — Classificacéo
Nacional de Atividades Econdmicas € “outras obmasedgenharia civil ndo especificadas
anteriormente”. Como atividades secundarias, a esappresta servicos especializados para
construcao, realiza comeércio varejista, alugueindguinas e equipamentos para construcao
sem operador, exceto andaimes

Para a realizacdo do estudo, a empresa dispooibifisicamente e por e-mails as
DREs do periodo solicitado para o levantamentoapuaacdo do montante de cada tributo
recolhido.
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As receitas apuradas da empresa somaram R$ 2603%42 o montante dos tributos
recolhidos somou R$ 6.376.898,19. Consideranddanlodda porcentagem do montante de
cada tributo relativamente a receita bruta da esapré possivel observar seu impacto na
carga tributaria da empresa.

Foram considerados os sete tributos mais relevai®Res), INSS, ISSQN, CSLL,
FGTS, COFINS e PIS. O maior recolhimento foi pai&kBJ, para o qual foram destinados
7,93% da Receita Bruta durante os nove anos. Emdse INSS, com 4,44%; o ISSQN,
com 2,65 %; a CSLL, com 3,03%; a COFINS, com 2,30%(TS, com 1,78% e o PIS, com
0,50 %, totalizando 22,63% da carga tributariaatestrutora no Brasil.

TABELA 1 — Carga tributaria no Brasil - periodo 21804 a 2012

Receitas Brutas 27.497.260,64

Valores totais de cada tributo no periodo Percentuais
Tributos com valores expressivos 6.222.739,99 22,63%
1 IRPJ 2.179.398,74 7,93%
2 INSS 1.221.137,13 4,44%
3 CSLL 832.858,68 3,03%
4 ISSQN 729.080,30 2,65%
5 COFINS 632.786,31 2,30%
6 FGTS 489.153,56 1,78%
7 PIS 138.325,57 0,50%
Tributos sem valor consideravel 154.157,90 0,56%
10 Coniouigoes sindicais 65.263.40 0.24%
11 IPVA 26.630,26 0,10%
12 CPMF 24.148,95 0,09%
13 IPTU 22.525,77 0,08%
14 IOF 13.386,62 0,05%
15 ICMS 2.202,90 0,00%
Total dos tributos no periodo 6.376.898,19 23,19%

Fonte: crédito dos autores

Os tributos, cujo recolhimento n&o impactou a cadga empresa, ndo foram
considerados na simulacdo e nem abordados no meff@réedrico, uma vez que foram
analisados apenas 0s sete tributos que compusecangatributaria da empresa. Conforme
apuracado na tabela 1, o montante dos tributos odsiderados corresponde a 0,56 % sobre a
Receita Bruta da empresa, valor abaixo de 0,5%prde n&o terem sido considerados.

Como se trata da construcéo civil, area na quabserva uma maior incidéncia de
mao de obra, ha uma parcela de 6,22% de contrismig@lacionadas a ela - 0 INSS e o
FGTS. Portanto, sdo essas as contribuicbes magvarges da empresa estudada em
comparacao com a Argentina.

Em se tratando da COFINS e do PIS, a empresa taveea faturamento algumas
isencdes em razdo de programas do Governo, comoografma de Aceleracdo do
Crescimento (PAC), as quais podem ser relevantesmaaracao simulada na Argentina em
algum momento da mudanca da legislacédo de incidaca esses tributos.

Outro imposto bastante consideravel é o ISS, jasgueente ele tem uma incidéncia
de 3 %. Isso decorre da natureza da construcdo aus precisa recolher tributos em varios
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municipios nos quais realiza a atividade. Isso areeratividade, principalmente para as
construtoras que tém obras em varios municipioapamo caso da empresa em questao.

Para a elaboracéo da simulacéo, foram apuradassas te recolhimento dos tributos
pelas DREs da construtora brasileira para o caldalovalor dos tributos incidentes na
Argentina:lImpuesto sobre la Ganangianpuesto a la Ganancia Minima Presuntapuesto
sobre Creditos y Debitos Bancarjd3erechos de Registro e InspecGi&NSESS y Obra
Sociale olmpuesto sobre los Ingresos Brutos

Sobre o recolhimento de tributos incidentes retatia mao de obra, consideraram-se
os valores de referéncia da folha de pagamento @amontante recolhido pela empresa
brasileira, que totalizou R$ 4.078.364,8dla Argentina, os tributos sobre a mao de obra
correspondem aBNSES& Obra Socia) calculados com base na folha de pagamento.

Para cANSESSseria devido o montante de R$ 693.322,02 em ¢ogeriodo, e para
Obra Social o montante de R$ 244.701,89, totalizando R$ 2339. Conforme legislacéo
argentina, olmpuesto a las Gananciase complementa com lmpuesto a la Ganancia
Presunta mas tém bases diferentes. No caso @asancias a base é o lucro liquido da
empresa e, na presumida, sao os ativos. Mesmo derendes bases de contribuicdo, sao
calculados juntamente. No caso de haver prejuiza pebase de lucro liquido, sempre se
considera o maior recolhimento:

Tabela 2 — Bases pdBanancias Presunta

Simulacéo Argentina com base nos dados do Brasil

Impuesto a las Gananci&$% Impuesto a la Ganancia Minima Presurit%o

Base: Lucro Base: Ativo da Considera-se o0
ANOS Liquido antes do Imposto devido em résa Imposto devido maior entre os 2
IRPJ e CSLL P impostos
2004 57.711,44 20.199,00 1.323.957,66 13.239,58 20.199,00
2005 - - 1.149.215,48 11.492,15 11.492,15
2006 - - 945.372,71 9.453,73 9.453,73
2007 16.885,25 5.909,84 1.135.462,88 11.354,63 11.354,63
2008 1.868.635,80 654.022,53 2.862.910,71 28.629,11 654.022,53
2009 4.254.987,95 1.489.245,78 5.040.718,32 50.407,18 1.489.245,78
2010 533.272,70 186.645,45 4.886.266,82 48.862,67 186.645,45
2011 1.577.596,35 552.158,72 4.933.525,29 49.335,25 552.158,72
2012 1.153.190,65 403.616,73 5.622.320,97 56.223,21 403.616,73
Totais 9.462.280,14 3.311.798,05 27.899.750,84 278.997,51  3.338.188,72

Fonte: crédito dos autores

Para os dois tributos, seria devido o valor de B3&8188,72; a legislacdo de ambos é
complementar, ou seja, cada um é recolhido a mietlases distintas, priorizando sempre a
que gera o maior recolhimento.

No caso ddmpuesto sobre los Ingresos BrumesDerecho de Registro e Inspecién,
base de contribuicdo sdo as Receitas Brutas eiea@d das aliquotas competentes. O
montante referente adsgresos Brutoseria de R$ 549.945,21, com aliquota de 2%, o do
Derecho de Registreeria de R$ 178.732,19 e aliquota de 0,65%.

O Impuesto sobre los Ingresos Bruteso Derechos de Registro de Inspecci@m
como mesma base as Receitas Brutas da empresd.¢R% 260,64).
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Tabela 3 — Simulagédo e estatistica - Argentina
Carga tributaria na Argentina - simulagcdo atualmene

Receita Bruta 27.497.260,6¢ Percentuais

Impuesto a la:

1 ) 3.305.888,21 12,02 %
Ganancias

2 ANSESS 693.322,02 2,52 %
Impuesto  Sobre lo

3 Ingresos 549.945,21 2,00 %
Brutos

4 Obra Social 244.081,89 0,89 %
Derecho de Registro e o

S Inspeccion (DRel) 178.732,19 0,85 %
Impuesto a la Gananc

6 Minima 32.300,51 0,12 %
Presunta

Total tributos no periodo 3.951.010,39 18,32 %

Fonte: crédito dos autores

O maior impacto sobre a carga tributaria élohpuesto a las Gananciagom o
percentual de 12,02% sobre as Receitas Brutasidsegelo ANSESSom 2,52%)mpuesto
Ingresos Brutosgom 2%,0bra Social com 0,89%, ®©erecho de Registro e Inspecci@om
0,65%. Com relacdo almmpuesto sobre la Ganancia Minina Presuntiita-se de tributo
complementar, conforme explicitado anteriormergadd um pequeno percentual de 0,12%
que é recolhido casolmpuesto sobre las Ganancia8o tenha base ou 0 montante menor.

Foi analisado um periodo de nove anos de tributas echpresa brasileira,
correspondente ao periodo compreendido entre 2@DA2 Nesse tempo, todos os tributos
incidentes somaram 23,19% sobre a receita no mesniodo no Brasil, sendo que a carga
tributaria ficou em 22,63%, considerando-se somesitgete tributos principais.

Para a comparacao dos tributos nos dois paisesesmos foram separados por tipos
e equivaléncias. dmpuesto sobre las &ancias, complementar comlimpuesto sobre la
Ganancia Minina Presuntana Argentina, e o IRPJ, somado com a CSLL no Brasi
representam 0s montantes mais significativos eroefarde contribuicdo, com 12,14% e
10,96%, respectivamente, como demonstrado na fRjachante.
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Fonte: crédito dos autol
Figura 2 -Comparacéo dos tributos do Brasil com a simulag&osimilares na Argentil

A contribuicdo do INS, agregado a outro encargo trabalhist&GTS é uma parce
consideravel de tributos para o setor dnstrucdo no Brasil e pela simulagdo na Argen
No Brasil, sdo arrecadados 6,z, que corresponderiam a®NSES e aObra Socialna
Argentina, somando 3,41%A contribuicdo do FGTS no Brasijue se constitui de uma
contribuicdo social sobre a fo de pagamento, ndo encorgrmilar na ArgentinaPor isso,
a0 analisar o total dos tributos incidentes sobrespal e mao de obra, quele pais, o
montante seria de 3,41%,® Brasil, 6,22%, quase o dobro de contribui

O Impuesto sobre los IngresBrutos, em nivel provincial na Argentina, pode
comparado ao ISBrasileirc. Entretanto, o imposto relativamente correspondeatBrasil é
municipal e equivale a 2,y % sobre as receitas brutasna, Argentina, 2% sobre a mes
base.

No caso do PIS da COFIN¢, que somados equivalem a 2,8% sobre o faturat,
nao se observa similap, mesmo ocorndo com os outros tributoso total de 0,56% no
Brasil.

O DRel é uma taxa municipal de 0,€, que pode ser comparada aos tributos
expressao no Brasil.

5 Consideracdes finais

Como mencionado, carga tributaria das empresesrresponde ao montandos
tributos recolhidosem relagcd percentual a sua receita brutapresenindo essa carga,
portanto,0s custos tributarios das empresas, um dos maigdele na maioriaelas, sendo as
vezesaté mesmo mais elevados do que o proprio custoadiuim

Na composicao dos custos tributarios no Brasil é@rgentina, no caso da empr
analisada, podem-se dasar 0s que apresentaram maior significancia, @ co Brasil, a
maior incidéncia estad concentrada no IRPJ e CSbim 40,96% do faturamentc, na
Argentina,Gananciase Presunta com 12,14%, seguidos pela méao de obra, com 6,22¢
INSS e FGTS no Brasil, BNSES e Obra Socialna Argentina, com 3,419

Com relagéoa cada tributo estudado, o IRPJ corresponddmpuesto sobre las
Ganancias Em ambos os paises, esse tributo é tratado cdor peso para as empres
construtoras, apesar de sua maior cbuicdo e de ser mais facil de arrecadar nos dises

Com relacéo atmpuesto sobre la Renta Prest, incide na Argentina sobre os ati\
da empresa, quando essa ndo apresenta lucro rec@pepara todos os anos de ativid
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Assim, apenas incidiu nos anos em que a empresaufaau lucro, ou lucro inferior ao
montante dolmpuesto sobre las Gananciasendo calculado sobre os ativos acumulados
desde a abertura da empresa. Desse modo, os dridat@m ser compensadeasntre si,
considerando-se sempre a maior base, 0 que acomaceaioria dos anos.

O Impuesto sobre los Ingresos Brutasn tributo provincial, pode ser associado a um
tributo municipal no Brasil, o ISS, cobrado entranigipios. Nao significa uma parcela tao
evidente, ja que tributa com aliquota maxima de o¥re a Receita Bruta. No Brasil, 0 ISS
foi mais pesado em termos tributérios para esgalatie.

Um fator de limitacdo foi a auséncia de demonstasagéontabeis de empresa na
Argentina com as mesmas caracteristicas, com ds gegooderia fazer uma comparagao
mais apurada da carga tributaria, ja que seriariisadas as demonstracfes reais, como as da
empresa no Brasil, e ndo por meio de simulacao.

Nos dois paises, observaram-se algumas isencopkmes econdmicos. No Brasil,
houve obras em que a construtora foi isenta doceRI& COFINS, e na Argentina beneficios
de recolhimento referentes @bra Sociale ANSSESpara funcionarios com determinado
tempo de contratagdo. Esses planos e beneficiomrpadentuar ainda mais as diferencas
entre a tributacéo dos paises.

Devido aos planos do governo no Brasil, se a oéoaestiver relacionada ao Plano de
Aceleracdo Econdmica (PAC), os tributos PIS e C@FItérdo a incidéncia que foi
praticamente isenta em algumas obras no perioddaeki.

Ja na Argentina, ha beneficios tributarios parampresas que mantém por maiores
periodos seus funcionérios, tendo diminuidos oslienentos referentes aANSSESe a
Obra Social.

No Brasil, 0 INSS e o ISS devem constar no momdatemissdo do documento de
cobranca das entradas da empresa, em forma de&etdéfssa obrigacao legal também ocorre
com os tributos da Argentina.

Como sugestdes futuras, a comparacdo poderiateaedeR a outras construtoras do
Brasil e da Argentina.

Nas circunstancias do trabalho e considerandon@tatides da pesquisa, conclui-se
que, na Argentina, a empresa teria uma vantagesidsyavel em termos tributarios, de pelo
menos 4,43 pontos percentuais de tributacdo a mengpse corresponde a uma reducao de
aproximadamente 20% na carga tributaria da empresa.

Dessa maneira, considerando-se alguns eventuaigosi que podem surgir e outras
facilidades com questdo a valores de matérias primamao de obra, com suas
particularidades, seria lucrativo, do ponto deavisibutario, uma construtora nesses moldes
se estabelecer na Argentina.
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